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Pres reku Jabok a Atlanticky ocean

Pied dvaceti lety probéhla ve
Washingtonu konference, na niz
se poprveé v SirSim mezinarodnim
méfitku diskutovalo o otdzce
uloupeného uméni a kulturni
devastaci v obdobi 1933-1945.
Piipad unikatniho hebrejského
iluminovaného rukopisu

z Mikulova ale ukazuje, Ze vratit
ukradené pamatky je i poté nékdy
nadlidsky vykon.

MICHAELA
SIDENBERG
historicka uméni

zai{ 2010 byla Zidovské-

mu muzeu v Praze doruce-

na elektronickd zprava

z Los Angeles, v nizZ pisa-

tel zadal o ndzor na ruko-
pis, ktery, jak sam uvedl, pochédzel z ma-
jetku jeho rodiny. Tehdejsi kuratorka
sbirky rukopisii a vzdcnych tiskd podle
priloZenych nahled okamzité identifiko-
vala vzacny zidovsky rukopis, ktery se
ztratil béhem druhé svétové valky. Zaca-
la anabaze, kterd prozatim neméa happy
end.

Rukopis s ndzvem Kicur ma’avar
Jabok (Pfechod feky Jabok ve zkréce-
ném znéni) si nechali roku 1748 pro po-
tieby svého spolku zhotovit predstaveni
(gabajim) pohfebniho bratrstva Zidovské
ndboZenské obce v Mikulové. Jde o struc-
ny vynatek z textu spisu Ma’avar Jabok
italského kabalisty Arona Berechji z Mo-
deny. Kompilét na 37 pergamenovych lis-
tech sestava z hebrejskych modliteb za
nemocné, umirajici a zemfelé a z modli-
teb pronasenych pii navstéveé hibitova.
Hlavni liturgicky text je doplnén o in-
strukce v jidis a dale o 12 ikonograficky
mimoradné zajimavych iluminaci. Titul-
ni list rukopisu s obvyklym motivem po-
stav Arona a MojZiSe obsahuje jména ob-
jednatelti — duchovnich a vaZenych ¢lenti
mikulovské obce, a navic jeSt€ drobny
vlastnicky pfipis.

Vznik 1utlé knizky je explicite datovan
v signatufe autora opisu, ,,pokorného pi-
safe a ilumindtora Smuela Dreznitze,
syna rabina Zvi HirSe Dreznitze a Soche-
ta (feznika) ve svaté obci Mikulov*. Vaz-
ba, dfevéné desky potazené hnédou kazi
s ¢astecné dochovanym kovanim, je po-
uzita druhotné a podle data v ozdobné
stfibrné kartusi na zadni desce pochazi
z roku 1722, taktéZ z majetku mikulov-
ského bratrstva.

Z Mikulova do Prahy

Mikulovska Zidovskd obec ma obsahem
podobnych manuéli hned nékolik. To
neni nic zvlastniho vzhledem k tomu, Ze
Mikulov byl po staleti duchovnim, kultur-
nim a politickym centrem moravskych
Zidt a od poloviny 16. stoleti do roku
1851 také sidlem moravskych zemskych
rabind. Rukopis zhotoveny Smuelem
Dreznitzem, jehoZ Cecil Roth, uznivana
autorita v oboru Zidovskych studii a vi-
zudlni kultury, oznacil za jednoho ze tii
nejvyznamnéjSich predstavitell tzv. mo-
ravské pisarské skoly, je ovSem mezi pa-
matkami svého druhu vyjimecny, a to ze-
jména diky invencni vyzdobé.

Rukopis byl patrné aktivné uZivan az
do zavéru 19., mozna pocétku 20. stole-
ti. Kdy presné bylo predstavenymi spol-
ku a obce rozhodnuto o jeho zaclenéni
do takzvané ,,pokladnice®, obsahujici
nejvzacnéjsi pamatky mikulovské obce,
nevime. Prokazatelnym, pisemné dolo-
Zenym faktem je, Ze roku 1935 byla pa-
matka svymi majiteli zaptijcena pravé
zalozenému Ustiednimu Zidovskému
muzeu pro Moravu a Slezsko se sidlem
v Mikulové. To ale naneStésti neziistalo
pfistupné dlouho. Jiz v kvétnu 1938
bylo rozhodnuto, Ze vzhledem k rostou-
cimu napéti v pohranici budou vzacné Zi-
dovské pamatky z Mikulova pfevezeny
do vnitrozemi. Jako misto doc¢asného de-
pozitu byla vybrana brnénska zidovska
obec, kde k nému mélo pfistup jen par
zamestnanctl, zejména ti, kdo na pocat-
ku okupace zacali pfipravovat presun
mikulovskych a brnénskych mobiliafa
do Prahy. To mél byt dalsi krok v zachra-
né hmotného dédictvi ve chvili, kdy
byly likvidovany nejen vSechny Zidov-

ské obce a spolky mimo Prahu, ale kdy
se schylovalo k zahdjeni hromadnych de-
portaci ZidG z protektoritu do ghett
v Lodzi a Tereziné.

Prazska obec, od brezna 1939 pod pfis-
nym dohledem takzvané Ustfedny pro Zi-
dovské vysté€hovalectvi — pozdéji prejme-
nované na Ustednu pro tpravu Zidovské
otazky —, byla de facto jedinou instituci
z predvalecné struktury organizace Zidov-
ského Zivota, kterou nacisté zachovali.
Ackoli na ni pfisné dohliZeli, i nadale ji
ponechali vykon urcitych funkci, jez pro
né mély prakticky vyznam. Kromé regis-
trace osob to byla predevsim evidence
a dozorovana sprava Zidovského majet-
ku, a to jak komunélniho, tak po zahajeni
masovych deportaci v fijnu 1941 také
osobniho, konfiskovaného ptimo ze sou-
kromych byti.

Majetek Zidovskych korporaci byl na
rozdil od svrskl deportovanych v gesci
rusenych nabozenskych obci a od pozdni-
ho jara 1942 zacal byt svaZen do Prahy.
Zastupci obce zde jednali s nacistickou
sprdvou o moznosti znovuobnoveni
v roce 1940 uzavieného Zidovského mu-
zea — a k tomu nakonec koncem léta
1942 doslo, ovSem s tim, Ze pro nacisty
mél cely podnik charakter zv1astniho tiko-
Iu, o jehoz cili je mozno se jen dohado-
vat. Zidoviti odbornici a zistupci obce
méli naproti tomu zcela jasny zamér, kte-
ry vSak pochopitelné vefejné nedeklaro-
vali: svozu vzicnych movitych Zidov-
skych pamatek z izemi protektoratu hod-
lali vyuzit k jejich zachrané, coZ se jim
nakonec skute¢né podafilo. Z tohoto po-
hledu se cely projekt takzvaného Ustied-
niho Zidovského muzea jevi jako zcela
unikatni, zevnitt Zidovské komunity fize-
na zichrannd akce nemajici obdoby
v celé nacisty okupované Evrop€.

Do takové situace pfisla jako prvni za-
silka Zidovskych ritudlii z Brna, jejiZ sou-
Casti byl také zvlasté cenny mikulovsky
deponat. Jak vyplyva ze zdznamt o zpra-
covani svozu v Praze, drobny Dreznitziiv
rukopis se vSak jiz tou dobou v mikulov-
skych bednich nenachazel. Co se s nim
stalo, je dodnes zahada.
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Predvalecna fotografie titulniho listu

(1748), o ktery se vede restitucni spor

Snimky, které dostalo v roce 2010 Zi-
dovské muzeum z Los Angeles, doprova-
zel text, jehoZ pisatel tvrdil, Ze kniZka pii-
vodné nélezela jeho babicce Ruth Joklo-
vé, kterd ji do USA pfivezla, kdyZ po
roce 1968 spolecné s dcerou a zetém, bu-
doucimi rodici drZitele, emigrovala z teh-
dejsiho Ceskoslovenska. Rukopis méla
babicka, sama prezivsi Soa, ziskat té€sné
po vélce jako jedinou vzpominku na své
zavrazdéné piibuzné — konkrétné na
Svagra, manzela své jediné sestry Evy,
jistého rabina Alberta Schona, prostéjov-
ského rodédka, jenz na zacatku okupace
pusobil jako cerstvé ordinovany rabin
v Brné.

7:jakych pohnutek si mlady
duchovni prave tento utly
svazek prisvojil patrné primo
vyjmutim z jedné

z mikulovskych beden

na brnénské obci,

se uz asi nikdy

nedozvime

Schon, odeslany se svoji mladou Ze-
nou 31. bfezna 1942 transportem z Brna
do Terezina, mél podle rodinné tradice
jesté pred deportaci rukopis uschovat
u bliZe neidentifikované osoby a ta jej
pak po valce predala Ruth Joklové (teh-
dy jesté Nassauové). Druha verze, poné-
kud méné pravdépodobna, hovori
o tom, Ze rabin rukopis propasoval do te-
rezinského ghetta a tam jej pfed nastu-
pem transportu do Osvétimi zanechal
u svych rodicu, ktefi se v Tereziné doZi-
li osvobozeni a po valce rukopis predali
Ruth jako pamétku spojenou s jeji za-
vrazdénou sestrou.

Na prvni poslech jde o smutny piibéh
plny tragickych okolnosti. Hlavni prota-

Dreznitzova rukopisu PFechod rfeky Jabok

Dreznitzdv rukopis Krochmalovy
pisné ke svatku Simchat
Tora (Mikulov 1751)

Titulni list Modliteb za nemocné
a umirajici (pisar a iluminator
Smuel Pinkeles, Mikulov, 1721)

Mlady brnénsky rabin Albert SChon (9. 11. 1913 - po 29. 9. 1944) si potatkem
okupace prisvojil rukopis PFechod Feky Jabok pochazejici z predvalecnych shirek
UstFedniho muzea pro Moravu a Slezsko v Mikulové pfed jeho pfevezenim z Brna

do Prahy. Utla knizka na 37 pergamenovych listech, vytvorena v roce 1748 pisafem
Smuelem Dreznitzem, patfila do majetku Zidovské naboZenské obce v Mikulové.
Rabin Schon zahynul v Osvétimi a rukopis po valce ziskala jeho Svagrova Ruth Joklova.
S ni se v roce 1968 dostal do USA, kde byl pied osmi lety identifikovan u jejich potomk.

gonista je zavrazdén, stejné jako jeho
mladé Zena, jejiz sestra, jedind prezivsi
z celé své bezprostfedni rodiny, rukopis
po zbytek Zivota opatruje jako pamatku
na ty, které nenavratné ztratila. Emoc¢ni
pouto k véci je pritom tak silné, Ze neva-
ha riskovat ani mozné odhaleni pfi néko-
likerém prechodu hranic a bere s sebou
rukopis do exilu, kde nakonec po jejim
skonu pfipadne jejim potomkim. Zapo-
slouchame-li se ale pozornéji, zjistime,
Ze vypravéni obsahuje mnoho trhlin a ne-
jasnosti.

Rahinovy pohnutky

Nejveétsi zahadou je otazka, jak a proc se
rukopis dostal do rukou rabina Schona.
Z jakych pohnutek si mlady duchovni
prave tento ttly svazek prisvojil, patrné
pfimo vyjmutim z jedné z mikulovskych
beden na brnénské obci, se uZ asi nikdy
nedozvime. Na druhé strané téZko uvérit,
Ze by se svym ¢inem snazil o jeho zachra-
nu, kdyz jako osoba pozivajici davéry
predstaviteld a zaméstnancti obce musel
védét, Ze se pracuje na zachrané celého
souboru.

Jesté zavaznéjsi otazky vSak vzbuzuje
povélecné jednani Ruth Joklové. Rodacka
z jizni Moravy musela i s minimalni zna-
losti hebrejstiny a Zidovskych tradic cha-
pat, Ze rukopis je primarné spolkovym ma-
jetkem. Je tedy velmi zv14stni, Ze se jej ni-
kdy nepokusila vratit mikulovské zidov-
ské obci, a to tim spiSe, Ze ta byla v roce
1945 obnovena a existovala az do roku
1948, kdy opét zanikla. Pravni nastupnic-
tvi poté preslo na tehdejsi Radu Zidov-
skych ndboZenskych obci — dnesSni Federa-
ci zidovskych obci v Ceské republice.

Tak jako v jinych pfipadech znovuob-
jevenych pohfeSovanych predmétl z ma-
jetku ceskych a moravskych zidovskych
obci, i v tomto poZadalo Zidovské mu-
zeum v Praze bezprostfedné po identifi-
kaci rukopisu na podzim 2010 o jeho vy-
dani s odiivodnénim, Ze jedinym pravo-
platnym vlastnikem knihy, jeZ nikdy ne-
prestala byt majetkem mikulovské Zidov-
ské obce, je Federace Zidovskych obci
v Ceské republice coby pravné uznana

nastupnickd organizace zaniklych Zidov-
skych organizaci a spolkil na tizem{ dnes-
ni Ceské republiky.

odmitnuti vykupného

V prvni fazi se muzeum snazilo o dosaze-
ni dohody pfimo s drZitelem, avSak ten
ani na chvili neuvazoval o tom, Ze by
vzacnou paméatku vrétil, kam patii. Na-
opak, jak se zahy ukézalo, svéfil rukopis
newyorské pobocce Sotheby’s, kde mél
byt vydraZen s tim, Ze jeho predpoklida-
né cena byla odhadnuta na 160 tisic dola-
ru. Kdyz se aukéni sinl od své externi spe-
cialistky, ktera rukopis pro ucel prodeje
posuzovala, dozvédéla, Ze se jedna o po-
hreSovanou pamétku, rukopis bez upozor-
néni stahla z nabidky a uvédomila o tom
drzitele. Ten nevahal okamzité pfijet
z Los Angeles, aby véc osobné prevzal,
ato v podstaté jen pér desitek hodin pred-
tim, neZ byl Sotheby’s dorucen oficidlni
dopis, jimz Zidovské muzeum v Praze po-
z4dalo o staZzeni pfedmétu z prodeje
a jeho bezodkladné vydani.

Kdyz se aukeni sin od své
externi specialistky, ktera
rukopis pro ucel prodeje
posuzovala, dozvedela,

ze se jednd o pohresovanou
pamatku, rukopis bez
upozorneni stahla

z nabidky

a uvedomila o tom

drzitele

V ramci své bleskové navstévy New
Yorku se drZzitel rukopisu poprvé a napo-
sledy osobné setkal také s kuratorkou Zi-
dovského muzea, aby ji zopakoval, Ze ru-
kopis je vyznamnou rodinnou pamatkou
a Ze jej nevyda, ledaZe by za to obdrzel
alespoil polovinu odhadni ceny. Pravé
toto ovSem bylo ze strany muzea i federa-
ce odmitnuto jako nespravedlnost vici ji-
nym drzitelm pfedmétd, kteti v obdob-
nych pfipadech bez podminek uznali re-
stitu¢ni néroky, a zejména jako popreni
samotného smyslu restituce.

KdyZ nebylo dosaZeno dohody s drZite-
lem rukopisu, federace a muzeum postou-
pily pripad kanceléfi statniho zastupce
pro jizni newyorsky okres. Ta podani
podlozené obsaznym spisem, obsahuji-
cim veskery dikazni material, jakoz
i fadu dobrozdéni a expertiz z oboru his-
torie a prava, prijala v roce 2012 k dalsi-
mu Setfeni s tim, Ze se bude snazit o dosa-
Zeni dohody o vydéni véci nebo zahdji sti-
hani. AniZ by vsak kancelar kdy ptipad
odlozila, do dneSniho dne neudinila zad-
né kroky, které by vedly k vyfeSeni ptipa-
du smirnou cestou nebo zabaveni véci
a naslednym projednanim néroku na jeji
vydani do Ceska u americkych federdl-
nich soudu.

Marné intervence

Necinnost v pfipadu neovlivnila ani inter-
vence byvalého velvyslance Ceské repub-
liky v USA Petra Gandalovice. Jak sprav-
né v této souvislosti Gandalovic zdiraz-
nil, sama skute¢nost, Ze jde o Zidovsky
komunalni majetek, na néjZ miZe z titulu
exkluzivniho pravniho nastupce vznaset
restitu¢ni naroky pouze Federace Zidov-
skych obci v CR, nevyluduje opravnéné
angazma Ceského statu v pripadu. To ma
oporu ve staii a vyznamu pamatky, pred-
stavujici dilezitou soucast kulturniho bo-
hatstvi zemé, jeZ povaZzuje mimoradny
duchovni a kulturni odkaz Zidovskych ko-
munit za integralni soucast vlastniho his-
torického védomi a identity.

Kauza mikulovského rukopisu jasné
ukazuje, Ze uslechtild, avSak pravné neza-
vazna prohldSeni na mezinarodnich
forech a etické zdsady a priklady dobré
praxe jsou jedna véc, zatimco véc zcela ji-
nou predstavuji skutecna feSeni konkrét-
nich pfipadi. Ta Casto nardzeji na fadu
prekazek, zapficinénych vétsSinou nedo-
stateCnosti ¢i nekompatibilitou pravnich
systémd, ale také, a to je smutnéjsi, na
zi$tné partikularni zajmy.

Autorka od roku 1996 plisobi jako kuratorka
uméleckych shirek Zidovského muzea v Praze



